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Resumen

El cédigo penal ha sufrido numerosas modificaciones parciales en los ultimos
veinticinco afios, ocasionando una desarticulacion en la sistematica del cuerpo.

Entre las reformas conviven regimenes destinados a sortear la aplicacion de penas
de prisién, como la suspension de juicio a prueba, con fuertes agravantes a las
penas.

El anteproyecto de reforma representa un cambio de paradigma, erradicando la
tendencia positivista del actual cédigo, proponiendo un vuelco hacia un aparato
represivo penal de excepcion.

En lo que al error respecta, la doctrina y la jurisprudencia tradicional han entendido
gue la dnica causal de inimputabilidad admitida es el error de hecho, aunque una
nueva corriente interpreta que contempla tanto el de hecho como el de derecho.

El anteproyecto amplia la base de errores con aptitud exculpante, ingresando
expresamente al texto legal el error de hecho esencial y el error de prohibicion,
aunque la feliz utilizacion de una formula abierta y respetuosa del principio “nullum
pena sine culpa” (error invencible que impida comprender la criminalidad del hecho)
les otorga caracter enunciativo, lo cual parece saludable y superador en buena
medida respecto de los codigos de nuestros socios del MERCOSUR, con quienes la
tarea de adecuacion normativa considero pendiente.

. PROPUESTA

1.- Introduccién

El presente trabajo intentara abordar el analisis del error como causal de
exclusion de la culpabilidad dentro del Cédigo Penal Argentino.

Durante el trabajo seran consideradas las modificaciones ocurridas en el
Caodigo Penal a lo largo de los ultimos afios y sus consecuencias en la sistematica

del ordenamiento legal, analizada desde una perspectiva racional.

! Elvio Fernando Tamborindegui es abogado y escribano por la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales (UNLP). Se desempefia en la Justicia Federal.
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2.- Objetivos

El objetivo de este ensayo seréa recorrer apretadamente el proceso reformatorio
del Codigo Penal, centrando la atencion en el error. Para el desarrollo de esta Gltima
tarea sera analizada, desde una perspectiva amplia y genérica la racionalidad
expresada en el proyecto de reforma del afio 2006.

Quede en claro que excederia los alcances pretendidos por este trabajo el
andlisis pormenorizado de cada una de las reformas legislativas ocurridas en el
altimo cuarto de siglo, por ello, la atencién quedara centrada en el Proyecto de
Reforma del afio 2006, en particular el estudio del error como causal de
inimputabilidad, y su armonizacion con los antecedentes del proyecto (Uruguay,

Brasil y Paraguay).

Il. DESARROLLO

1. Innovacion legislativa

El cadigo penal ha sufrido numerosas modificaciones a lo largo de los ultimos
veinticinco afios. Analizado el texto del cuerpo normativo es facil advertir que desde
el afno 1987 hasta el presente ha habido alrededor de 30 modificaciones a su texto,
mas, el vértigo legislativo de las ultimas décadas no ha reflejado una correcta
articulacion con la sistematica del cuerpo legal modificado.

Entre las reformas conviven regimenes utilitarios como la suspensién de juicio
a prueba incorporado por los arts. 76 bis, ter y quater o la condena de ejecucion
condicional incorporada a través de los arts. 26, 27 y 27 bis, creados como
herramientas destinadas a sortear la aplicacion de penas de prision, con otras
modificaciones caracterizadas por establecer fuertes agravantes a las penas,
modificaciones éstas visualizadas primordialmente en los titulos relativos a Delitos
contra las Personas, contra la integridad sexual y contra la Propiedad.

Tal proliferaciébn normativa, preeminentemente represiva a partir de los ultimos
ocho afios, marca criterios diferentes ante el tratamiento delito no permitiendo erigir
un paradigma en los términos de Khun, pues ambos posicionamientos conviven en

el mismo codigo.
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Esta situacion ha causado una suerte de desarticulacion sistematica en el
cuerpo normativo, a punto tal que un robo doblemente agravado por la utilizacion de
arma de fuego y por la intervencion de personal de las fuerzas de seguridad, puede
alcanzar una pena maxima superior a un homicidio simple.

Asi las cosas no resultaria equivocado considerar que la innovacion legislativa
observada en el codigo a lo largo de estos ultimos afios ha sido sectaria, carente de
vision integral, mas inspirada en la presion social y de los medios (orientados a
exaltar el morbo de lamentables escenas cotidianas), que a articular politicas

publicas que inspiren soluciones a la creciente violencia social.

2. Técnica legislativa (analisis del proyecto de reforma a partir del ensayo de
una checklisten)

¢ Es realmente necesario hacer algo?

a) ¢,Cual es la situacion juridica y de hecho existente?

La respuesta a este interrogante se desprende claramente del apartado
anterior, las reformas efectuadas al Cédigo Penal en los ultimos afios, ha afectado
la racionalidad del texto, ocasionado defectos de sistematica dentro del cuerpo
normativo.

b) ¢ De dénde proceden las reivindicaciones y qué razones invocan?

El Poder Ejecutivo Nacional (P.E.N.), a través de su Decreto 678/12,
fundamenta la necesidad reformatoria en el crecimiento inarmoénico de la legislacion
complementaria, su inadecuacion a la sistematica del ordenamiento legal y la
conveniencia de su adecuacion a los cuerpos legales de los paises del Mercosur,
con quienes llevamos adelante un proceso de integracion.

c) ¢ Cual es el niumero de personas afectadas?

Todos los habitantes.

d) ¢ Qué ocurre si nada ocurre?

Todo se mantendra como hasta el presente.

¢,Cuales son las alternativas?

a) ¢ Qué causas tiene el problema?
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Desestructuracion de las reglas por una suerte de inflacion legislativa, pero
basicamente, el problema radica en la pérdida de sistematizacion, lo que provoca
procesos de interpretacion de las reglas finalmente perniciosos por su afectacion a la
seguridad juridica.

b) ¢Mediante qué actuacion puede evitar dictarse nuevas disposiciones
normativas?

Serian de utilidad procesos de homogenizacion interpretativas, pero es dificil
de lograr, por ejemplo debido a la organizacion jurisdiccional: fallos plenarios de
Céamaras o Casacion.-

c) ¢Un C.P. podria tener un catalogo de reglas de interpretacién?

El proyecto de reforma propone como criterios de interpretacién los principios
del art. 1, los que resultan demasiados laxos y hasta en algun caso redundante, por

lo que poco aportan a su cometido.

¢,Debe actuar la Federacion?

Si, debe entender la Nacion, pues es una facultad delegada por las Provincias
a la Nacion, siendo atribucion del Congreso Nacional el dictado de los cédigos de
fondo (Art. 75 inc. 12 C.N.).-

¢, Debe elaborarse una ley?

a) ¢Es necesaria una ley? ¢Puede resolverse por un decreto, o por la
resolucién de un organismo federal?

Debe elaborarse una ley, su dictado depende de una ley del Congreso.

b) ¢ Hay que actuar ahora?

La determinacion de la oportunidad, mérito y conveniencia es una atribucion
del P.E.N, quien en definitiva elevé el proyecto al Congreso. Desde mi perspectiva,
es dificil determinar cuando sera el mejor momento para abordar una transformacion
profunda en el sistema penal, pero lo cierto es que en todo caso considero que es un

buen momento para instalar el debate en la sociedad.

¢ Es necesario que la regulacién tenga la amplitud prevista?
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a) ¢ Esta exento el proyecto de enunciados programaticos innecesarios o de
descripciones de objetivos superfluos?

Acuerdo con la amplitud de la reforma, la modificacion parcial al cédigo
vigente y la sancion de normas complementarias han conducido las cosas a la
situacion actual: dispersion normativa, ausencia de sistematicidad, dificultades
interpretativas.

b) ¢Puede dejarse la reglamentacién de la ley a dictarse en cabeza de las
Provincias o debe recalar en el Estado Nacional?

El dictado de los Cdédigos Procesales es una facultad que recae en los
Estados Provinciales, es posible que los diferentes codigos procesales deban
adecuar sus reglamentaciones a la norma de fondo, pero serd un camino que se

debera transitar necesariamente.

¢, Puede limitarse el periodo de vigencia?

a) Producira esto algun grado de beneficio o creara un nuevo inconveniente?

Indudablemente, la reforma a un Cdédigo Penal, a través de una redaccion
completamente nueva no puede sujetarse a plazos de vigencia, entiendo que no

hace falta explicar los inconvenientes que aportaria a la seguridad juridica.

¢, Se aproxima la regulacion al sentir de los ciudadanos y es comprensible?

a) ¢La nueva ley sera comprendida y aceptada por los ciudadanos?

Tengo mis serias dudas, se elimina la pena de reclusién, se elimina el instituto
de la reincidencia, se amplian las medidas de seguridad como alternativas a la pena
de prision. No creo que la sociedad actual esté preparada para comprender el
proyecto.

Considero que nos debemos debates profundos como el propuesto, pero en
momentos en que la demanda de seguridad contindia en el clamor popular, dudo de

la comprensién de un proyecto que propone un cambio de paradigma.

¢ Es practicable la regulacién?

a) ¢ Qué autoridades deben asumir la ejecucién de la ley?
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El Poder Judicial es el poder estatal a cargo de aplicacion de esta futura ley
(por supuesto que actuara asistido por organismos auxiliares).

b) ¢Qué conflictos de intereses pueden esperarse entre los responsables de
la ejecuciéon?

Considero que, como viene sucediendo hasta el momento, la ejecucion de las
medidas de seguridad no podra tener el adecuado control, lo que no solo restara
eficacia al sistema, sino que alterara el espiritu del proyecto.-

Basta conocer un poco lo que ocurre en la actualidad con los Juzgados de
Ejecucion Penal y el deficitario aporte del Patronato de Liberados para proyectar un
futuro sombrio acerca del control de las multiples medidas de seguridad propuestas
en el proyecto.

c) ¢Se concede un margen de discrecionalidad a los responsables de la
ejecucion?

Claramente, el art. 1 y en particular los arts. 9, 26, 27, 31, etc., son una

muestra cabal de ello.

¢, Es razonable la relacion costos beneficios?

a) ¢, Qué costos adicionales se crean en los presupuestos del Poder Judicial?

Posiblemente la contestaciébn a esta pregunta exija el manejo de datos
estadisticos que no poseo, pero puedo decir que seguramente los costos
presupuestarios aumentaran (se deberan reestructurar los Juzgados de Ejecucion,
tal vez aumentar su numero, se crearan institutos de deshabituacion, los Patronatos
requerirdn de mas personal, etc).-

b) ¢ Sera necesario crear nuevos organismos o dependencias auxiliares de la
justicia para la implementacién del futuro Codigo?

Esta pregunta se relaciona con la anterior, no ha quedado en claro la
necesidad de crear nuevos organismos, pareciera que los institutos de
deshabituacion resultaran lugares transitorios de tratamiento destinados a personas
afectadas por distintos tipos de adicciones. Aun cuando sea una facultad
reglamentaria, no se entiende si se van a crear centros especiales a esos efectos (al
estilo de los CPA de la Provincia de Buenos Aires) o si se hardn cargo de la tarea los

centros publicos de asistencia de salud; ahora si asi fuera habria que definir bien

6



Revista Intercambios N° 16
Reforma penal en la Republica Argentina...

Elvio Fernando Tamborindegui

este tema ya que no todos estos centros poseen equipos interdisciplinarios
preparados para ello, y aun mas, personal especifico destinado a efectuar el enlace
con los Tribunales.

¢) ¢Ha sido previsto cdmo se van a financiar estos nuevos organismos?

Hay que comprender que el Codigo Penal es una ley de alcance nacional,
pero de ejecucion en cada jurisdiccion local, con distintas probleméaticas y
capacidades presupuestarias para atender el servicio de justicia. La creacion de
nuevos institutos, la ampliacién de las plantilas de personal en Juzgados de
Ejecucion Penal, de la Direccion de Patronato de Liberados, va a impactar en las

distintas jurisdicciones, sin embargo la ley no prevé como se financiara ello.

3. ANALISIS DE RACIONALIDAD

Una de las premisas del sistema republicano de gobierno es aquella orientada
a exigir racionalidad en la actuacion de los poderes del Estado. Siguiendo este
lineamiento Atienza compuso una técnica de andlisis de racionalidad validos para los
distintos actos de poder (leyes, sentencias, decretos).-

La citada técnica se centra en cinco niveles, alcanzando una racionalidad
linguistica (analiza la fluidez comunicacional desde la perspectiva del emisor y
receptor), juridico formal (considera la insercibn armonica y sistematica dentro del
ordenamiento constituido), pragmatica (estudia la posibilidad de adecuacion y
cumplimiento efectivo de la medida), teleoldgica (revisa la adecuacion de la medida
a los fines sociales perseguidos) y ética (analiza si los mencionados fines
perseguidos encuentran justificacion ética).

Abordaré este analisis centrado en el proyecto de reforma al Cdodigo Penal, es
decir realizando un abordaje genérico y no puntual sobre el error o algun otro
instituto legal alli comprendido.

Expuestos los méargenes de la propuesta me pregunto si el proyecto adopta
niveles suficientes de racionalidad linguistica; en este aspecto considero que no
existe tal suficiencia, entiendo que naturalmente se van a desprender terminologias
técnicas de un cédigo penal que dificultaran el acceso a la comprension de quienes

no estan familiarizados con el derecho (condena de ejecucion penal, suspensiéon de
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juicio a prueba), pero lo que no termino de comprender es cual ha sido la necesidad
de proyectar un articulo como el primero, con referencias a principios juridicos no
descriptos ni desarrollados, el que a mi entender complica el canal de comprension
respecto de aquel segmento de la poblacion carente de estudios especificos sobre la
materia.

Con relaciéon al nivel de racionalidad juridico formal, considero que al
representar el proyecto una reforma total del codigo, su insercion dentro del sistema
normativo no traerd mayores complicaciones, distinto si fuese una reforma parcial
como ha venido ocurriendo hasta el momento; sin embargo esto no quiere decir que
no traiga complicaciones acerca de otros niveles de racionalidad, tal el caso de la
racionalidad pragmética (que méas adelante abordaré).

Algo de esto ultimo adverti previo a desarrollar la checklisten que antecede,
alli referi que tengo dudas acerca de la aceptacion social de la futura reforma (al
menos en los términos del proyecto), pues indudablemente hay un cambio de
paradigma, erradicando la tendencia positivista del actual cédigo, proponiendo un
vuelco hacia un aparato represivo penal de excepcion, verificado en la eliminacién
de la pena de reclusion, del instituto de la reincidencia, la ampliacion de medidas
sustitutiva de prision.

La sociedad actual sigue haciendo hincapié en el reclamo de la seguridad y
en la reduccion de derechos para los autores de delitos, no creo esté preparada para
comprender el proyecto.

Por otra parte indigué que seguramente los costos presupuestarios
aumentaran, pues entiendo que se deberan reestructurar los Juzgados de Ejecucion,
tal vez aumentar su nuamero, debiéndose crear institutos de deshabituacion, los
Patronatos requeriran de mas personal, etc. Agrava la situacion el hecho de que el
Caddigo Penal sea una ley nacional, con ejecucién en cada jurisdiccion local, pues
cada una de ellas posee distintas complejidades y capacidades presupuestarias, asi
entiendo que los requerimientos de implementacién del nuevo cddigo, va a impactar
en el financiamiento de las distintas jurisdicciones, y lo que es peor aun, las
diferentes capacidades de presupuesto podran acarrear distintas aplicaciones de un
mismo cadigo segun la provincia donde se apliqgue una pena o medida sustitutiva,

ello conspirara contra la seguridad juridica.
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Con relacion al nivel teleoldgico, entiendo que para determinar su racionalidad
hay que recurrir a los fundamentos del proyecto, alli se observa que la motivacion
del proyecto radica en el crecimiento inarmonico de la legislacion complementaria,
su inadecuaciéon a la sistematica del ordenamiento legal y la conveniencia de su
adecuacion a los cuerpos legales de los paises del Mercosur, con quienes llevamos
adelante un proceso de integracion.

Considero que los fines propuestos se encuentran abarcados en el proyecto,
a excepcion de la adecuacién con los cuerpos normativos del Mercosur, pues no se
advierte tal adecuacion propugnada, por otra parte la inclusion de Venezuela y el
préximo arribo de Bolivia como miembros permanentes, harian necesario que previo
a la sancion del proyecto se incluya el estudio de los codigos de aquellos paises.

Finalmente acerca del nivel de racionalidad ética, diré que los fines
perseguidos en el proyecto aprueban todo tamiz moral, desde una perspectiva ético
social. Asi la busqueda de la reinsercidén social, la utilizacién de las cérceles como
opcién no primaria, sin dudas es plausible.

Sin embargo, los estandares morales colectivos en una sociedad no siempre
estdn de acuerdo con las construcciones morales individuales, voy a poner un
ejemplo, la eliminacién de la reincidencia, no confronta principios éticos ¢Es justa
igualdad del trato para un primario que para una persona con antecedentes
delictivos? Pareceria que no, sin perjuicio que entiendo racional e inteligente la
teoria que interpreta a la reincidencia como una afrenta al principio nom bis in idem,
pero pareciera que hay teorias que no logran superar con éxito los limites del
laboratorio en que se desarrollaron, pues sus aplicaciones practicas traen
aparejadas dificultades y reproches sociales, que en el caso concreto sefalado,

entiendo que se produciran.

4. EL ERROR EN EL CODIGO PENAL ACTUAL, EL PROYECTO DE REFORMA Y
CODIGOS DEL MERCOSUR (EN SU COMPOSICION ORIGINARIA)

CODIGO PENAL ACTUAL
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El codigo actual contempla el error dentro del desarrollo de las causales de
inimputabilidad, esto ocurre dentro del Libro I, titulo V. En relacion a ello, su articulo
34 prescribe “No son punibles: ... 1° El que no haya podido en el momento del
hecho, ya sea por insuficiencia de sus facultades, por alteraciones morbosas de las
mismas o por su estado de de inconciencia, error o ignorancia de hecho no
imputables, comprender la criminalidad del acto o dirigir sus acciones”...

Este articulo ha traido controversias, en principio debo decir que el error
carece de definicion. De ello ha tenido que encargarse la doctrina, la cual ha
considerado que este radica en el errbneo conocimiento acerca de un objeto,
diferenciando el mismo de la ignorancia a la que se considera simplemente no saber,
es decir, ausencia de conocimiento alguno.

Para Zaffaroni el error, trasladado a la teoria del delito significa todo falso
conocimiento que recaiga sobre los elementos del tipo o sobre la comprension de la
antijuricidad (David Baigun, Eugenio Raul Zaffaroni, Marco Antonio Terragni “Codigo
Penal y normas complementarias. Analisis doctrinario y jurisprudencial”’, Ed.
Hamurabi, afio 1997).

Un tema particularmente controvertido radica en la utilizacion del término
“error o ignorancia de hecho”. Asi han surgido teorias que otorgan a la “0” un
caracter conjuntivo y otros un caracter disyuntivo. Los primeros entienden que el
error o la ignorancia contemplada en la causal de inimputabilidad, deben ser
exclusivamente de hecho. La segunda teoria, considera que la “0” posee un caracter
disyuntivo y como tal contempla el error de un modo diferenciado respecto de la
ignorancia, lo que implica considerar a la situacion de hecho solo vinculada a la
ignorancia.

La doctrina y la jurisprudencia tradicional han comprendido que el Unico error
contemplado por el Cédigo Penal es el error de hecho, esencial e inculpable, aunque
hay una corriente doctrinaria cada vez mas pujante, entre quienes se encuentra
enrolado el profesor Zaffaroni, que interpretan que el art. 34 contempla tanto el error
de hecho como el de derecho (puesto que la presuncidén de conocimiento de la ley
previsto por el art. 20 del C.C., cita en su nota al pie Las Partidas, pero no la
disposicion en que las partidas hacen referencia a la ley penal, que es la 20 del tit. |
de la Partida I).
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Otro argumento de relevante es que la exclusion del error de derecho
colisiona con el principio “nullum pena sine culpa”, lo cual me parece sumamente
sensato, pues de otro modo se aparta de la aptitud para comprender la criminalidad
del acto cometido y con ello de la teoria misma del dolo.

Soler por su parte, reconoce que el Unico error contemplado por la legislacion
es el error de hecho, sin embargo deja a salvo su pensamiento al indicar que atenua
su disgusto el hecho de que numerosos juristas desde antiguo consagraran los mas
refinados argumentos de su ingenio para acercar los tipos de error, destacando los
esfuerzos doctrinarios por demostrar que numerosos errores de derecho son
conceptual y juridicamente, errores de hecho (Sebastian Soler, “Derecho Penal
Argentino”, T. Il, pag. 103/104, ed. Tea, afio 1989).

Tal como citara a través del pensamiento de Soler, la doctrina y la
jurisprudencia han ido avanzando sobre posturas tradicionales, otorgando caracter
excusante al error de derecho no penal (recae sobre una norma no penal, por
ejemplo en una norma administrativa, pero con proyeccién para causar efectos
penales), al error de tipo (recae sobre algin elemento objetivo del tipo, €j: la
ausencia de consentimiento de la victima en el art. 119 del C.P.), error de prohibicién
(es aquel que afecta la comprension de la antijuricidad, ej.: el autor del hecho cree

obrar en una situacion de legitima defensa), etc.

PROYECTO DE REFORMA DEL CODIGO PENAL

El proyecto de reforma del codigo penal contempla el error dentro del

desarrollo de las causales de inimputabilidad, esto ocurre dentro del Libro I, titulo IV.
En relacion a ello, su articulo 34 prescribe “No son punibles: ... b) El que obrare en
ignorancia o error invencible sobre algun elemento constitutivo del hecho penal; i) EI
qgue obrare por error invencible sobre los presupuestos de una causa de justificacion;
J) El que obrare por error invencible que le impida comprender la criminalidad del
hecho; k) El que obrare por error invencible sobre las circunstancias que, conforme
al inciso g) anterior, lo hubiesen exculpado ...".-

Por su parte el art. 35 del proyecto, relativo a las causales de disminucién de
pena, reza: “Se disminuira la pena: a) Al que obrare con error vencible sobre algun

elemento constitutivo del hecho penal. La pena sera la del delito por imprudencia o
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negligencia correspondiente; b) Al que obrare con error vencible que le impida
comprender la criminalidad del acto. La pena sera la prevista para la tentativa; c) Al
que obrare con error vencible sobre los presupuestos de una causa de justificacion o
de una situacion de necesidad exculpante. La pena sera la prevista para la tentativa;
d) Al que obrare con error sobre circunstancias que hubiesen configurado el
supuesto de una infraccion atenuada. La pena se determinara conforme a esta...”.

Se amplia la contemplacion de los tipos de error con aptitud exculpante. Se
consideran en particular, el error de hecho esencial y el error de prohibicion;
entiendo sin embargo, que la formula “error invencible que impida comprender la
criminalidad del hecho”, posee una amplitud mas acabada, pues contempla -a mi
criterio- la postergada inclusion del error de derecho a las causales de
inimputabilidad, sino que ademas su formulacién abierta abarca todo tipo de error
con aptitud para justificar la incomprension de la criminalidad respecto del hecho
cometido (lo que a su vez descalifica todo intento de desarrollar los tipos de error
admisibles, otorgandoles a los descriptos un caracter enunciativo).

Lo positivo es que se soluciona la critica relacionada con la colision con el
principio “nullum pena sine culpa”, adoptando un criterio amigable con la teoria del
dolo, entiendo que no cualquier error debe exculpar al autor del hecho, pero en la
medida que sea invencible debe ser contemplado, de otro modo se estara
abrazando la responsabilidad objetiva. Al respecto cabe preguntarse ¢es igual la
situacion de una persona formada académicamente, con residencia en un centro
urbano, lo que equivale decir, en constante interaccién social; que la de aquella
persona, analfabeta o de escaso nivel cultural, residente de una isla del delta o en el
impenetrable chaquefio, con escasa 0 nula vida social? ¢Es justo hacerles
prevalecer la presuncién de conocimiento del ordenamiento legal? En el mejor de los
casos la segunda persona tendra conceptos asociados al bien y al mal, pero de
ningun conocimiento adecuado de normativas complejas vinculadas a la dinamica de
los tiempos actuales (entiéndase leyes penales cambiarias, de lavado de activos,
etc.), por ello entiendo que deben haber ciertos aspectos subjetivos sujetos a

analisis particular, previo a definir la imputabilidad de una persona.
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Asi las cosas, la pregunta que se impone a continuacion es ¢cuando un error
es invencible? Esta respuesta brilla por su ausencia, lo que obligara a futuras
interpretaciones doctrinarias y jurisprudenciales.

El art. 35 contempla la posibilidad de aplicar una reducciéon de pena,
estableciendo una serie de supuestos contemplados. En este sentido me parece
saludable que para merituar el quantum de la pena en aquellos delitos que, viciados
por el error eliminan el dolo, contemplando la punibilidad del obrar culposo. Sin
embargo me pregunto que ocurrird en el caso de que el error vencible recayera
sobre un elemento constitutivo de un tipo que no prevea una pena culposa. Asi por
ejemplo, el art. 132 del anteproyecto sanciona con una pena de un mes a un afo, a
quien induzca a la fuga de su hogar de un menor de quince afios; tal articulo no
prevé una sancidn a quien actuare con negligencia o imprudencia, asi entonces es
posible que la induccidon haya sido efectuada bajo la creencia de que la victima se
trataba de un mayor de quince afos, a quien se le estaba brindando incluso una
ayuda, en tal caso, estimo que seria aplicable la disminucion prevista en el inc. b del
articulo en cuestion.

Al igual que una anterior referencia a los tipos de error desarrollados y la
ventaja de una férmula abierta, advierto la amplitud del inciso b y me pregunto
acerca de la necesidad de prever los incisos ¢ y d, pues en definitiva, estos casos
representan también una errénea apreciacion de la realidad que impiden al autor del
hecho comprender la ilicitud de su conducta.

Para ir concluyendo vale decir que el art. 35 debe articularse con el art. 9 que
prevé una exencion o reduccion de pena en caso de insignificancia del peligro o
dafo causados o, cuando las consecuencias del delito hayan afectado gravemente
al autor o participe del mismo.

Dicha articulacién parece correcta, pues mientras el art. 35 establece de
manera imperativa que debera reducirse la pena en los casos alli consignados, el
art. 9 ofrece la posibilidad de reducir o eximir de pena, dejando alli en juego la
interpretacion del caso por parte de los magistrados.

Finalmente, coherente con la redaccion del articulo anterior, el presente
articulo carece también de definiciones, asi utiliza el término “error vencible” sin

reflejar su significacion, dejando ello en manos de la doctrina y la jurisprudencia.
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CODIGO PENAL URUGUAYO

El cédigo uruguayo contempla el error como causal de eximiciébn de pena,

dentro del Libro I, titulo I, Capitulo Il, relativo al régimen de la culpabilidad, cuando
tal vez una adecuada sistematica requeriria de su inclusion dentro del Capitulo
relacionado con las causales de justificacion.

Se ocupa del tema en los arts. 22 a 25, el Unico error con efecto eximente de
pena es el error de hecho relativo a circunstancias constitutivas del delito.

Contempla el error de derecho en la medida que el mismo emane de una ley
no penal y ella genere un error de hecho.

Considera que cuando el error recayere sobre la victima se debe juzgar al
autor del hecho sobre la base de la norma que efectivamente se intentare violar.

El analisis del error es mas amplio que nuestro cédigo actual, otorgando
incluso mayor comprension, aunque entiendo que el error de derecho merece una
mayor profundidad, puesto que reducir su efecto justificante solo al error de una
norma de derecho no penal, parece muy acotado.

CODIGO PENAL BRASILENO

El codigo brasilefio contempla el error como causal de eximicion de pena o

del dolo, manteniendo la permanencia de la figura culposa, dentro de la parte
general, titulo 1l del Cédigo Penal.-

Legisla sobre la materia en los arts. 20 a 21, contempla el error con efecto
eximente de pena es para quien obrando por error plenamente justificado, segun las
circunstancias del caso, supone una situacién, que de existir, legitimaria su
actuacion (error putativo). De todas formas si el tipo penal contemplara el delito
culposo, no se exime de pena al autor del hecho.

El error sobre un elemento constitutivo del tipo, elimina el dolo, admitiendo la
culpa.

El error de derecho, si es inevitable, esta exento de pena, de resultar evitable
se podra disminuir la pena de un sexto a un tercio.

Se considera inevitable si actuare sin conciencia de la ilicitud, de acuerdo a

sus posibilidades y las circunstancias del caso.
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Me parece una buena redaccion, posee amplitud en las definiciones,
desarrolla los tipos de error reconocidos.

Respecto del error de derecho tiene presente las circunstancias personales
del autor del hecho, circunstancia ésta que me parece satisfactoria, y si bien, nuestro
coédigo analiza similares cuestiones, tanto en su articulado actual como en el
anteproyecto, lo hace como atenuantes para la aplicaciébn de penas, en cambio el

codigo brasilefio lo hace como causal eximente de pena.

CODIGO PENAL _ PARAGUAYO

El codigo paraguayo contempla el error como causal de inculpabilidad,

manteniendo la permanencia de la figura culposa, dentro de la parte general, titulo I,
capitulo | del Codigo Penal.

Reza en su articulo 18: “Error sobre circunstancias del tipo penal.- 1°. No
actua con dolo el que al realizar el hecho obrara por error o desconocimiento de un
elemento constitutivo del tipo penal. Esto no excluiréa la punibilidad en virtud de una
ley que sanciona la conducta culposa.- 2° El que al realizar el hecho se representara
erroneamente circunstancias que constituirian el tipo de una ley mas favorable, soélo
sera castigado por hecho doloso en virtud de ésta”.

Como se observa el error contemplado es el error de hecho, en la medida en
gue el mismo recayere sobre un elemento constitutivo del tipo penal o sobre
circunstancias constitutivas del tipo de una ley mas favorable.

Parece un articulo méas logrado que el limitado articulo 34 inc. 1° del cddigo
penal local, pero menos que los restantes codigos analizados, incluido el redactado
en el proyecto de reforma del afio 2006.
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